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Fir alle Steuerpflichtigen

Steueranderungsgesetz 2025 liegt im Entwurf vor

| Die Bundesregierung hat am 10.9.2025 das Steuerdnderungsgesetz 2025 be-
schlossen. Hervorzuheben sind die Anhebung der Entfernungspauschale, die Sen-
kung der Umsatzsteuer fur Speisen in der Gastronomie sowie bessere
Rahmenbedingungen fiir Ehrenamtliche und gemeinniitzige Vereine. |

Erhohung
der Entfernungspauschale

Derzeitige Regelung: Fur Fahrten zwi-
schen Wohnung und erster Tatigkeits-
statte kann eine Entfernungspauschale
geltend gemacht werden. Diese ist fiir
jeden vollen Kilometer der Entfernung
zwischen Wohnung und erster Tatig-
keitsstatte mit 0,30 EUR anzusetzen.
Ab dem 21. Kilometer gilt eine erhohte
Pauschale von 0,38 EUR.

Mit Wirkung ab 2026 soll die Entfer-
nungspauschale bereits ab dem ersten
gefahrenen Kilometer 0,38 EUR betra-
gen.

MERKE | Die [erhihte] Entfernungs-
pauschale wirkt sich bei Arbeitneh-
mern aber nur dann aus, wenn sie zu-
sammen mit den weiteren Werbungs-
kosten den Arbeitnehmer-Pauschbe-
trag (1.230 EUR p. a.] Uiberschreitet.
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N STEUERTERMINE
Falligkeit:

e USt, LSt=10.12.2025
« ESt, KSt=10.12.2025

Uberweisungen (Zahlungsschonfristl:
o USt, LSt =15.12.2025

BeachtenSie | Mit der Aufhebung der o ESt, KSt = 15.12.2025
zeitlichen Befristung der Mobilitats-
pramie sollen Steuerpflichtige mit ge-
ringeren Einkiinften auch nach 2026

die Mobilitatspramie erhalten.

Scheckzahlungen:

Bei Scheckzahlung muss der Scheck
dem Finanzamt spatestens drei Tage
vor dem Falligkeitstag vorliegen!

Umsatzsteuer fiir Speisen

in der Gastronomie N BEITRAGE SOZIALVERSICHERUNG

Falligkeit Beitrage 12/2025 =29.12.2025

Die Bundesregierung machte die Gas-
tronomiebranche wirtschaftlich unter-
stutzen. Daher soll die Umsatzsteuer
fiir Speisen in der Gastronomie ab dem 9124 2/25 5/25 9/25
1.1.2026 auf 7 % reduziert werden. Fir +16% | +23% +21% [+24%
Getranke soll es allerdings bei den 19 %
Umsatzsteuer bleiben.

N VERBRAUCHERPREISINDEX
[Veranderung gegentiber Vorjahr]

Ehrenamt und Gemeinniitzigkeit

Beachten Sie | Bei Speisen wirde

dann die derzeitige (mitunter streitan-
fallige) Unterscheidung . Verzehr aufier
Haus” (Speisenlieferung mit 7 % Um-
satzsteuer) versus .Verzehr im Haus”
(Restaurationsleistung mit 19 %) ent-
fallen.

Zur Starkung des ehrenamtlichen En-
gagements soll der Ubungsleiterfrei-
betrag ab 2026 von 3.000 EUR auf
3.300 EUR angehoben werden. Die Eh-
renamtspauschale soll von 840 EUR
auf 960 EUR erhoht werden.
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Im November 2025

Dariiber hinaus sieht der Regierungs-
entwurf folgende Anderungen hinsicht-
lich der Gemeinniitzigkeit mit Wirkung
ab 2026 vor:

¢ Die Freigrenze fir den steuer-
pflichtigen wirtschaftlichen Ge-
schéftsbetrieb soll um 5.000 EUR
auf 50.000 EUR angehoben werden.

Beachten Sie | Durch die Frei-
grenze werden Geschaftsbetriebe,
die nur geringe Umsdtze erwirt-
schaften, mit ihren Gewinnen von
einer Korperschaft- und Gewerbe-
steuerbelastung freigestellt.

e Die Pflicht zur zeitnahen Mittelver-
wendung soll fir steuerbeglinstigte
Korperschaften abgeschafft wer-
den, deren Einnahmen nicht mehr
als 100.000 EUR pro Jahr betragen.
Bisher liegt diese Freigrenze bei
45.000 EUR.

¢ Auf eine Spharenzuordnung von
Einnahmen bei Kérperschaften mit
Einnahmen bis 50.000 EUR soll ver-
zichtet werden. Steuerpflichtige,
wirtschaftliche Geschaftsbetriebe
und Zweckbetriebe, die bis zu
50.000 EUR einnehmen, miissen

Fiir alle Steuerpflichtigen

somit keine Abgrenzung und Auf-
teilung dahingehend vornehmen,
ob diese Einnahmen dem steuer-
pflichtigen wirtschaftlichen Ge-
schaftsbetrieb oder einem Zweck-
betrieb zuzuordnen sind.

 E-Sport soll als gemeinniitzig be-
handelt werden.

e Bislang kann der Bau und der Be-
trieb von Photovoltaikanlagen den
Status der Gemeinniitzigkeit ge-
fahrden. Dies soll wie folgt gean-
dert werden: .Die Steuerverglnsti-
gung wird nicht dadurch ausge-
schlossen, dass eine Korperschaft
Mittel fiir die Errichtung und den
Betrieb von Photovoltaikanlagen
und anderen Anlagen nach dem Er-
neuerbare-Energien-Gesetz  ver-
wendet, soweit es sich dabei nicht
um den Hauptzweck der Korper-
schaft handelt.”

MERKE | Derzeit handelt es sich
.nur” um einen Regierungsentwurf.
Der Bundestag und der Bundesrat
missen noch zustimmen.

Quelle | Steueranderungsgesetz 2025, Re-
gierungsentwurf vom 10.9.2025

Keine auBBergewohnlichen Belastungen:
Vermogensverlust wegen Trickbetrugs

| Das Finanzgericht Miinster hat entschieden, dass Vermdgensverluste aus einem
Trickbetrug, bei dem die Tater einem alteren Menschen am Telefon die Notlage
eines nahen Angehorigen vortduschen, nicht als auBergewdhnliche Belastungen

abzugsfahig sind. |

M Sachverhalt

Eine 77 Jahre alte Rentnerin erhielt
von einem vermeintlichen Rechtsan-
walt einen Telefonanruf. Dieser gab an,
ihre Tochter habe einen tédlichen Ver-
kehrsunfall verursacht. Die drohende
Untersuchungshaft kénne durch Zah-
lung einer Kaution von 50.000 EUR ver-
mieden werden. Daraufhin hob die
Rentnerin den Betrag von ihrer Bank ab
und Ubergab ihn einem Boten. Nach-
dem sie den Betrug durchschaut hatte,
erstattete sie Strafanzeige. Das Verfah-
ren wurde jedoch eingestellt, weil die
Tater nicht ermittelt werden konnten.

Den Vermdgensverlust machte die
Rentnerin in ihrer Steuererklarung als
auflergewdchnliche Belastungen gel-
tend - jedoch ohne Erfolg.

Nach Ansicht des Finanzgerichts Miins-
ter sind die Aufwendungen nicht aufier-
gewdhnlich. Die Rentnerin ist Opfer ei-
ner Betrugsmasche geworden, die po-
tenziell jeden treffen kann. Zudem fehlt
es an der Zwangsldufigkeit. Da die
Zwangslage objektiv zu beurteilen ist
und keine Gefahr fiir die Tochter vorge-
legen hat, war es objektiv zumutbar,
zunachst zur Tochter oder zur Polizei
Kontakt aufzunehmen.

Beachten Sie | Die Revision wurde zu-
gelassen, da die steuerliche Behand-
lung von Betrugsopfern bei Schockan-
rufen viele Steuerpflichtige betrifft und
hochstrichterlich noch nicht geklart ist.

Quelle | FG Minster, Urteil vom 2.9.2025, Az. 1
K 360/25 E, unter www.iww.de, Abruf-Nr. 250144

Fir Unternehmer

Ist die Richtsatzsammlung
wirklich eine geeignete
Schatzungsmethode?

| Bei einer Diskothek wurden die Kas-
sen fir die Getrankeumsatze nicht ord-
nungsgemall gefiihrt. Deshalb erfolgten
Hinzuschatzungen, wobei auf die Roh-
gewinnaufschlagsatze der amtlichen
Richtsatzsammlung des Bundesfinanz-
ministeriums fir Gastronomiebetriebe
zurickgegriffen wurde. Diese Handha-
bung wurde nun vom Bundesfinanzhof
kritisiert. |

Eine Diskothek ist kein Restaurant, und
da sich eine Diskothek keiner der in der
amtlichen Richtsatzsammlung aufge-
fihrten Gewerbeklassen zuordnen
lasst, war diese fiir die Hinzuschatzung
nicht geeignet.

Die Entscheidung ist aber auch aus an-
deren Grinden interessant: Danach ist
der innere Betriebsvergleich, der an
die Daten und Verhaltnisse des gepriif-
ten Betriebs selbst ankniipft, im Ver-
haltnis zum duBleren Betriebsvergleich,
der sich auf statistische Durchschnitts-
werte der betreffenden Branchen
stiitzt, grundsatzlich als die zuverlassi-
gere Schatzungsmethode anzusehen.

Beachten Sie | Dies missen das Fi-
nanzamt und das Finanzgericht bei der
Ausiibung ihres Ermessens beriick-
sichtigen, auch wenn sie bei der Wahl
der Schatzungsmethoden grundsatz-
lich frei sind.

MERKE | Zudem hat sich der Bundes-
finanzhof mit den Mindestanforderun-
gen befasst, die Datensammlungen
oder Datenbanken der Finanzverwal-
tung erflllen miissen, wenn sie in ei-
nem Gerichtsverfahren beriicksichtigt
werden scllen. Und hier haben die
Richter erhebliche Zweifel daran ge-
dufert, dass sich die amtliche Richt-
satzsammmlung in ihrer bisherigen
Form als Grundlage fir eine Schat-
zung eignet. Begrindet wird dies mit
der fehlenden statistischen Reprasen-
tativitdt der zur Ermittlung der Richt-
sdtze herangezogenen Daten einer-
seits und dem kategorischen Aus-
schluss bestimmter Gruppen von Be-
trieben bei der Ermittlung der Richt-
satzwerte andererseits.

Quelle | BFH-Urteil von 18.6.2025, Az. X R
19/21, unter www.iww.de, Abruf-Nr. 250345;

BFH, PM Nr. 60/25 vorn 25.9.2025
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Fur alle Steuerpflichtigen

Nur eine Gebuhr

bei einheitlich erteilter
verbindlicher Auskunft
gegenuber mehreren
Antragstellern

| Der Bundesfinanzhof hat entschieden,
dass gegeniiber mehreren Antragstel-
lern nur eine Gebiihr fiir die Bearbhei-
tung einer verbindlichen Auskunft er-
hoben werden kann, wenn die Auskunft
den Antragstellern gegeniiber tatsach-
lich einheitlich erteilt wird. |

B Sachverhalt

Acht Personen, die an einer Holding-
gesellschaft beteiligt waren, planten
eine Umstrukturierung. Sie baten das
Finanzamt hierzu gemeinsam um eine
verbindliche Auskunft nach § 89 der
Abgabenordnung [(AO). Daraufhin er-
teilte das Finanzamt acht inhaltsglei-
che Auskiinfte und erliefl acht Gebiih-
renbescheide Uber je 109.736 EUR
[gesetzliche Hochstgebiihr] - jedoch
zu Unrecht.

Der Bundesfinanzhof sah die Voraus-
setzungen des § 89 Abs. 3 5.2 AO als
erfiillt an. Dieser sieht vor, dass nur eine
Gebiihr zu erheben ist, wenn die ver-
bindliche Auskunft gegenuber mehreren
Antragstellern einheitlich erteilt wird. In
diesem Fall sind alle Antragsteller Ge-
samtschuldner der Gebiihr.

Beachten Sie | Dass jedem Beteiligten
ein entsprechender Bescheid ibermit-
telt wurde, andert nichts daran, dass in
der Sache nur eine verbindliche Aus-
kunft vorliegt.

Quelle | BFH-Urteil vom 3.7.2025, Az. IV R
6/23, unter www.iww.de, Abruf-Nr. 250007
BFH, PM Nr. 56/25 vorn 4.9.2025

Fiir Arbeitgeber

Statistik der Lohnsteuer-
AuBenprufungen 2024

| Das Bundesfinanzministerium [Mel-
dung vom 4.9.2025] hat die Ergebnisse
der Lohnsteuer-AuBenprufung und
Lohnsteuer-Nachschau im Kalender-
jahr 2024 veroffentlicht. Danach wurde
ein Mehrergebnis von 826,9 Mio. EUR
erzielt. 69.199 Betriebe wurden ab-
schlieflend gepriift. |

Fir Unternehmer

E-Bilanz: Neues Datenschema und Hinweise zu den
unverdichteten Kontennachweisen mit Kontensalden

| Unternehmen miissen den Inhalt der Bilanz und der Gewinn- und Verlustrech-
nung [GuV] grundsétzlich nach amtlich vorgeschriebenem Datensatz durch Daten-
fernlbertragung Ubermitteln. Das Bundesfinanzministerium hat nun das aktuali-
sierte Datenschema der Taxonomien [Version 6.9) als amtlich vorgeschriebenen
Datensatz veroffentlicht. Die aktualisierten Taxonomien stehen unter www.esteuer.de

zur Ansicht und zum Abruf bereit. |

Die neuen Taxonomien sind grundsatz-
lich fur die Bilanzen der Wirtschaftsjahre
zu verwenden, die nach dem 31.12.2025
beginnen [Wirtschaftsjahr 2026 oder
2026/2027). Es wird aber nicht bean-
standet, wenn diese auch fir das Wirt-
schaftsjahr 2025 oder 2025/2026 ver-
wendet werden.

Beachten Sie | Die Ubermittlungsmag-
lichkeit mit diesen neuen Taxonomien
wird fur Testfalle voraussichtlich ab No-
vember 2025 gegeben sein; fiir Echtfalle
ab Mai 2026.

Unverdichtete Kontennachweise
mit Kontensalden

Hintergrund: Durch das Jahressteuer-
gesetz 2024 wurde der Umfang ausge-
dehnt: Fur Wirtschaftsjahre, die nach
dem 31.12.2024 beginnen, ist der Inhalt
der Bilanz und GuV jeweils einschliefi-
lich der unverdichteten Kontennach-
weise mit Kontensalden nach amtlich
vorgeschriebenen Datensatz durch Da-
tenferniibertragung zu Gbermitteln. Ab
2028 kommen weitere Daten hinzu.

Im Zusammenhang mit der Veroffentli-
chung der Taxonomien 6.9 hat das Bun-
desfinanzministerium nun einige Hin-
weise zu den unverdichteten Konten-
nachweisen gegeben. Nachfolgend sind
einige Aspekte aufgefiihrt.

Die Verpflichtung gilt fir die Kerntaxo-
nomie, die Ergdnzungstaxonomien und
die Spezialtaxonomien. Sie gilt fiir alle
an die Finanzverwaltung ubermittelba-
ren Bilanzarten [z. B. Jahresabschluss
und Eréffnungsbilanz).

Handelt es sich um eine Personenge-
sellschaft oder Mitunternehmerschaft,
muss bei Ubermittlung der Gesamt-
handsbilanz und auch bei ggf. erforder-
lichen Sonder- und Erganzungsbilanzen
der Kontennachweis enthalten sein.

Der Kontennachweis muss folgende An-
gaben enthalten:

¢ Name der Position (zu der der Kon-
tennachweis Ubermittelt wird),

¢ Kontonummer,

* Kontobeschreibung,

* Kontosaldo.

Ein unverdichteter Kontennachweis um-
fasst zumindest alle Sachkonten der
Buchfiihrung [Hauptbuch), die am Ende
des Wirtschaftsjahres einen Saldo auf-
weisen. Eine Verdichtung einzelner
Sachkonten zu Kontengruppen oder zu
anderen Merkmalen ist grundsatzlich
nicht zulassig.

Beachten Sie | Nur im Einzelfall kann
eine Zusammenfiihrung von Konten fiir
die Ubermittlung im Rahmen der E-Bi-
lanz in Betracht kommen, sofern keine
wesentlichen Informationen verloren
gehen und der Inhalt weiterhin nachvoll-
ziehbar ist.

Eine zusédtzliche Bereitstellung von
Konten der Nebenbiicher, z. B. der Per-
sonenkonten - Debitarenkonten [bei
Forderungen) und Kreditorenkonten (bei
Verbindlichkeiten] - muss nicht erfal-
gen. Ebenfalls sind die einzelnen Ge-
schaftsvorfalle und das Buchungsjour-
nal des Jahres nicht zu Ubermitteln.

MERKE | Um Hartefille zu vermeiden,
wird es fir die Ubermittlung mit der Ta-
xonomie-Version 6.9 nicht beanstandet,
wenn (vor allem wegen umfangreicher
Softwareanpassungen bzw. der Um-
stellung bestimmter Praxisverfahren)
die Bilanz und GuY ohne Kontennach-
weise nach amtlich vorgeschriebenem
Datensatz durch Datenferniibertragung
Ubermittelt werden.

In diesen Fall sind die Kontennach-
weise auf anderem Weg einzureichen
und die Griinde hierfiir in der Taxono-
mieposition ..Erlduterung, warum eine
Ubermittlung der Kontennachweise
noch nicht méglich ist” darzulegen.

Quelle | EMF-Schreiben vom 10.6.2025, Az. IV
C 6 - S 2133-b/00064/002/006, unter www.iww.
de, Abruf-Nr. 250458
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Fur Arbeitgeber

Firmenfitnessprogramm: Fir die Sachbezugs-
freigrenze zahlen die registrierten Arbeithehmer

| Bei der Frage, ob die Sachbezugsfreigrenze des § 8 Abs. 2 S. 11 Einkommen-
steuergesetz (EStG) in Hohe von 50 EUR pro Monat Uberschritten wird, sind die
vom Arbeitgeber aufgewandten Kosten anteilig den fiir die Nutzung des Firmen-
fitnessprogramms registrierten Arbeitnehmern zuzurechnen. Auf die Anzahl der
vom Arbeitgeber erworbenen Lizenzen kommt es nicht an, wenn diese nicht der
Zahl der fur das Programm registrierten Arbeitnehmer entspricht. Dies hat das
Finanzgericht Niedersachsen entschieden. |

M Beispiel [in Anlehnung
an den Urteilssachverhalt)

Die A-GmbH hat 100 Arbeitnehmer.
Sie schliefit mit dem Fitnessstudiobe-
treiber X eine Firmenfitness-Mitglied-
schaftsvereinbarung, wonach die Ar-
beitnehmer der A-GmbH berechtigt
sind, das Fitnessstudio des X zu nut-
zen. Demzufolge erwirbt die A-GmbH
50 Lizenzen fur monatlich 4.000 EUR
inkl. Umsatzsteuer. Die Anzahl wurde
anhand der Personalstruktur als Kal-
kulationsgrundlage fir X prognosti-
ziert. Die Lizenzen haben keine Aus-
wirkung auf die Menge der tatsachlich
nutzungsberechtigten Arbeitnehmer.

Mitarbeiter, die das Angebot in An-
spruch nehmen wollen, haben im Fit-
nessstudio eine Berechtigung vorzule-
gen, die X aufgrund der mitgeteilten
Namen erstellte. Von den 100 Mitarbei-
tern haben sich 80 fur das Fitnesspro-
gramm angemeldet. Tatsachlich teil-
genommen haben 50 Mitarbeiter.

Nach Auffassung der Finanzverwaltung
sind die Kosten auf die Anzahl der Li-
zenzen zu verteilen. Das wirde im Bei-
spiel bedeuten, dass je Arbeitnehmer

Fur Arbeitgeber

80 EUR [4.000 EUR/50 Lizenzen) zu be-
ricksichtigen wéren, mithin der Betrag
in voller Hohe steuerpflichtig ware.

Dem widersprach jedoch das Finanzge-
richt Niedersachsen: Entspricht die An-
zahl der Lizenzen nicht der Zahl der fur
das Programm registrierten Mitarbeiter,
kommt es auf die Menge der Lizenzen
nicht an. Vielmehr sind dann die vom
Arbeitgeber aufgewandten Kosten an-
teilig den fiir die Nutzung des Firmen-
fitnessprogramms registrierten Mitar-
beitern zuzurechnen. Im Beispiel erge-
ben sich somit 50 EUR je Arbeitnehmer
(4.000 EUR/80 Arbeitnehmer]. Da der
Betrag nicht die Freigrenze ubersteigt,
ist er nicht zu versteuern.

MERKE | Die Kosten sind nicht nur
auf die Mitarbeiter zu verteilen, die
das Angebot tatsachlich in Anspruch
genommen haben. Denn die Arbeit-
nehmer haben den Nutzungsvorteil,
dass fir sie jederzeit eine Trainings-
maglichkeit vorgehalten wird.

Quelle | FG Niedersachsen, Urteil vom

ruf-Nr. 249914

Auch mehrere kurzfristige Minijobs sind moglich

| Mehrere kurzfristige Minijobs sind maglich, solange die Grenzen von maximal
drei Monaten oder 70 Arbeitstagen im Kalenderjahr eingehalten werden. Arbeit-
geber miissen daher stets priifen, ob bereits andere kurzfristige Beschaftigun-
gen bestehen und diese Zeiten korrekt zusammenrechnen. Darauf hat jingst die
Minijob-Zentrale [Mitteilung vom 22.8.2025) hingewiesen. |

Die Zeitgrenzen stellen gleichwertige
Alternativen dar, sodass die glinstigere
Variante gewahlt werden kann.

Wie viel der Minijobber dabei verdient,
spielt keine Rolle. Liegt der monatliche
Verdienst iiber 556 EUR, miissen Arbeit-
geber jedoch zusatzlich priifen, ob die
Tatigkeit berufsmafig ausgelibt wird.

Bei der Zusammenrechnung der Zeit-
raume mehrerer Jobs, die anhand von
Monaten beurteilt wurden, sind [statt
der drei Monate] 90 Kalendertage ein-
zuhalten.

Beachten Sie | Diese und weitere Hin-
weise der Minijob-Zentrale erhalten Sie
unter www.iww.de/s14519.

Fur alle Steuerpflichtigen

Neues Schreiben

der Finanzverwaltung
zur Steuerermafiigung
fur eine energetische
Gebaudesanierung

| Steuerpflichtige, die ihre Immobilie zu
eigenen Wohnzwecken nutzen, kdnnen
unter den Voraussetzungen des § 35c
Einkommensteuergesetz [(EStG) eine
Steuerermafligung fur durchgefuhrte
energetische Malnahmen im Rahmen
ihrer Einkommensteuererklarung be-
antragen. Zu den Anwendungsfragen
hatte das Bundesfinanzministerium
bereits 2021 ein Schreiben veroffent-
licht, das nun in einer lberarbeiteten
Fassung vorliegt. |

In dem 33 Seiten umfassenden Schrei-
ben stellt das Bundesfinanzministerium
nun ausdrucklich klar, dass auch eine
Wohnflachenerweiterung begiinstigt
ist. In der Rz. 3 heifit es: Wird im Zu-
sammenhang mit der energetischen
Sanierung des Gebaudes die Wohnfla-
che erweitert, kdnnen auch die an der
Erweiterung durchgeflihrten energeti-
schen Malinahmen der steuerlichen
Férderung nach § 35c EStG unterfallen
(beispielsweise durch eine Gaube, eine
Dachgeschossaufstockung oder einen
Anbaul).

Beachten Sie | Wie in der Vorfassungist
eine Anlage enthalten, die typische vor-
bereitende Arbeiten und Umfeldmal-
nahmen auffiihrt. Diese konnen von der
Steuerermafigung umfasst sein, soweit
sie im Zusammenhang mit einer den
technischen Mindestanforderungen der
ESanMV (= Energetische Sanierungs-
mafinahmen-Verordnung) geniigenden
energetischen Maflnahme stehen.

Quelle | BMF-Schreiben vom 21.8.2025, Az. IV
C1- 5 2296-c/00004/018/050, unter waww.ivw.
de, Abruf-Nr. 250572

N HAFTUNGSAUSSCHLUSS

Der Inhalt des Rundschreibens ist nach
bestern Wissen und Kenntnisstand
erstellt worden. Die Komplexitat und der
standige Wandel der Rechtsmaterie ma-
chen es notwendig, Haftung und Gewahr
auszuschlieBen. Das Rundschreiben
ersetzt nicht die individuelle personliche
Beratung.




